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摘  要：本文探討了當代中國社會轉型期

中國本土文化與西方文化的多態存在形態。倫

理性文化、政治性文化、經濟性文化、神聖性

文化、現代性文化、後現代性文化的形態在目

前的中國社會多元並存、交錯對接，使人們陷

入文化選擇的迷茫甚至危機之中。因此，中國

文化的自信與對外傳播，首先應著力解決選擇

哪種文化作為目前中國社會精神支柱的問題。

綜合考量，應當堅定不移地選擇立足於現代市

場經濟的現代性文化。

關鍵詞：中國社會，多態文化，傳播戰略

一、現代社會轉型對文化統攝

的期盼

對現代社會轉型的理解，說它是人的

理想性的歷史自覺

活動，還只是就它

的深層的

抽 象 的

根本性質

而言的。

走出它的

抽象的深

層結構，

從人類社

會整體狀

貌流變的層面上審

視現代社會轉型，

就應看到，它既不

是社會整體結構的某一層面或系統的發

展與變化，也不是整個社會結構要素的僵

硬的位移，而是一種社會結構的整體化轉

型，即社會結構運作機制的轉型。我們認

為，理解文化精神在現代社會轉型的運作

機制中佔統攝地位，是把握這個問題的根

本點。

自從世界性的從傳統農業文明向現代

工業文明的現代社會轉型以來，多數以資

本主義社會形式實現其轉型的國家和民
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族，把社會轉型和社會發展近乎完全地理

解成了經濟轉型和經濟增長；多數以社會

主義社會形式實現其轉型的國家和民族，

把社會轉型和社會發展近乎完全地理解成

了政治轉型和政治

進步。前者可以稱

為單純經濟轉型的

社會轉型；後者可

以稱為單純政治激

變的社會轉型。

單 純 經 濟 轉

型的社會轉型形成

的深刻的社會基礎

是，這些國家和民

族的現代化過程是

以經濟結構的改

變和物質財富的迅

猛增長為顯性標示

的。眾所周知，工業革命作為歷史發展的火

車頭，帶領這些民族和國家乃至整個世界

進入了邁向現代化的現代社會轉型過程。

人們看到，工業革命所造就的現代工業生

產方式，使資產階級在它不到一百年的階

級統治中所創造的生產力，比過去一切世

紀創造的全部生產力還要多，還要大。這

樣，由於工業革命所造就的經濟效應的巨

大遮蔽性，在經濟動變的光影下，看不到

社會轉型對政治、文化結構轉型的要求，

在經濟動變的光影下，

看不到社會轉型對政

治、文化結構轉型的要求，

會誤認為歷史的發展和社會

的進步就只是經濟的發展和

物質財富的無限增長，社會

轉型被完全地等同於經濟轉

型。
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會誤認為歷史的發展和社會的進步就只

是經濟的發展和物質財富的無限增長，社

會轉型被完全地等同於經濟轉型。

單純政治激變的社會轉型形成的深

刻的社會基礎是，這些國家和民族的現代

化過程，是以政治制度的改變為顯性標示

的。眾所周知，社會主義在一些國家和民

族的實現與資本主義的實現形式恰恰不

同，它不是以經濟制度的改變為開端，而

是以政治制度在整個社會的強制確立為

開端的。如果說，一些社會主義國家也程

度不同地以社會主義的社會形式實現了其

社會轉型，實現了其現代化，那麼，如同工

業革命在資本主義的普遍實現中發揮了強

大的作用一樣，政治革命在社會主義的普

遍實現中同樣地發揮了巨大的作用；如果

說單純經濟轉型的社會轉型來源於對經

濟結構變革的偏愛，那麼單純政治激變的

社會轉型則來源於對政治結構變革的偏

愛；如果說，單純經濟轉型的社會轉型所

確認的社會運作和社會轉型機制，是以經

濟結構的改變來帶動政治結構和文化結

構的改變；那麼，單純政治激變的社會轉

型所確認的社會轉型和社會運作機制，則

是以政治制度的改變來帶動經濟結構和

文化結構的改變。

在經過數十年的社會實踐之後，以資

本主義社會形式實現現代社會轉型的國家

和民族，在它的經濟制度確立並有效地運

作起來以後遇到的障礙是它的政治體制；

以社會主義社會形式實現現代社會轉型的

國家和民族，在它的政治制度確立並有效

地運作起來以後遇到的障礙是它的經濟

體制。與此相映成趣的是，資本主義在它

的市場經濟體制由自由競爭時期的市場經

濟，到壟斷時期的市場經濟，再到現代市

場經濟，其不斷地改變和改革的是它的政

治體制；社會主義在它的公有制的政治制

度從以計劃經濟為基礎的公有制，到以有

計劃的商品經濟為基礎的公有制，再到以

市場經濟為基礎的公有制，其不斷地改變

和改革的是它的經濟體制。這說明，偏狹

的經濟轉型論和偏狹的政治激變論在實

踐中都是行不通的。

應該指出，當前世界的多數民族和國

家仍然處在現代社會轉型之中。就現代社

會轉型的當代景況而言，需要在理論上提

出注意的是，對於以資本主義社會形式實

現其社會轉型的國家和民族來說，要防止

其從偏狹的經濟轉型滑入另一端即政治激

變論；對於以社會主義形式實現其社會轉

型的國家和民族來說，要防止其

從偏狹政治激變論滑向另一端即

經濟轉型論。

這一點對以社會主義社會形

式實現現代社會轉型的國家和

民族來說，尤為重要。無產階級

的精神頭腦是馬克思主義，正像

一些人在過去極度片面地把馬克

思主義的上層建築的反作用無條

件地誇大從而導致社會發展政

治激變論一樣，另一些人是把馬

克思主義作為社會發展的經濟決定論而信

仰的。必須提醒的是，馬克思、恩格斯當年

創立唯物史觀的同時就曾聲明，那種把經

濟因素看作是歷史的唯一決定性的因素的

觀點只不過是一種荒誕無稽和抽象無物

的空話而已。在他們看來，社會轉型的「整

個偉大的發展過程是在相互作用的形式中

進行的（雖然相互作用的力量很不均衡；

其中經濟運動是更有力得多的、最原始

的、最有決定性的），這裏沒有任何絕對的

東西，一切都是相對的」[1]。

單純經濟轉型的社會轉型論和單純

政治激變的社會轉型論，其共同的缺陷

是，沒有從社會整體性結構變革來把握現

代社會轉型中的重要作用。這並不是說，

像單純經濟轉型的社會轉型過程及單純

政治激變的社會轉型過程就沒有它的文

化精神的支撐，恰恰相反，前者是以「理性

萬能」或按流行的說法是「工具理性」為它

的文化精神的；後者是以「政治是統帥是

如果說，單純經濟轉型

的社會轉型所確認的

社會運作和社會轉型機制，

是以經濟結構的改變來帶

動政治結構和文化結構的改

變；那麼，單純政治激變的

社會轉型所確認的社會轉型

和社會運作機制，則是以政

治制度的改變來帶動經濟結

構和文化結構的改變。
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靈魂」、「革命上去了，生產就自然而然地

上去了」的浪漫型政治信仰為它的文化精

神的。這種所謂的文化精神雖然在一定的

歷史條件下有它特定的積極的意義，但從

總體上是一種背離「人類社會發展是人的

全面自由地發展」這種富有終極理想意義

的文化精神的。

事實上，我們已經看到，對這種現代

社會轉型和社會發展之文化精神的急切

渴求，已成為世界性的社會轉型的國家和

民族的普遍需要。而且，這些渴求和需要，

已被一些敏感的心靈所捕捉，像韋伯的理

論，不但以現有的事實為出發點，而且試

圖重新反思當年引起西方世界現代化的資

本主義的文化精神，表明他的從文化精神

和實踐效應相結合的角度對西方社會乃

至整個世界社會轉型的文化矯正和精神

救療的積極的努力。像帕森斯和艾森斯塔

德的理論，則是試圖從重新詮釋社會結構

和社會運作機制以確立價值觀念在社會

轉型中的作用入手，來幫助人們

重新建立使人的文化精神在社

會轉型中的作用更為突出的社

會發展觀。應該說，這些觀點和

理論無論對於何種類型和處於

何種階段的民族與國家的社會

轉型，都具有非常實在的指導意

義。

就此而言，我們應把問題的理解推

進到這樣一個深度，即就現代社會轉型而

言，實踐已經證明，那種偏重於經濟轉型

的「經濟—政治—文化」的運作機制及那

種偏重於政治激變的「政治—經濟—文

化」的運作機制都是有較大的缺陷的。因

此，目前的社會轉型，是社會整體結構之

運作機制的轉變，即大體上可以理解為由

「經濟—政治—文化」或「政治—經濟—

文化」的機制模式向「文化—政治—經濟」

的機制模式轉變。

當然，對現代社會轉型期的以文化為

中心社會結構運作機制的觀點，並不能把

它理解成一般意義上的「文化決定論」。

它主要蘊含著如下一些基本的思想。

第一，從最根本的意義上說，經濟增

長、政治進步和社會發展並不是一種目

的，它們的目標是人的全面自由和全面發

展。對人的全面自由和全面發展來說，物

質財富雖然是基礎，但精神的自由和解放

才是根本。精神自由和解放之理想境界的

實現對任何一個社會而言，最終仰賴的是

文化。

第二，自人類誕生以來，文化就是生

產活動的重要組成部分。隨著社會生產力

的不斷發展，腦力勞動和社會知識因素在

社會生產領域中的作用日益增大，經濟的

發展越來越依賴於人的文化素質的提高。

與此同時，文化在國際市場競爭中以及綜

合國力諸要素中的地位不斷上升。重視文

化發展在經濟增長和社會發展中的作用，

已成為世界性的現象。因此，確立文化在

社會發展中的中心地位的現代發展觀符合

時代的潮流和要求。

第三，更具體地講，在現代社會中，經

濟發展已由自然資源和經濟資源為主轉向

以人力資源和智力資源為主。社會生產的

科技化和經濟管理的軟件化表明，經濟的

競爭主要表現為人的科技素質的競爭，經

濟和社會的發展日益取決於人的文化素質

和能力的發展。文化對經濟及政治的強力

滲透，有力地改變著過去的文化對經濟和

政治的被動依賴機制而向以文化為軸心

的機制轉變。第四，現代社會發展愈來愈

由自發向自覺轉變，現代社會轉型本身就

是一種自覺行為的過程。自覺是在某種理

想目標牽導下的自覺，而對社會理想的持

有和把握依靠的正是文化，因此可以說，

整個社會結構的運作都是在某種文化力

量的牽導下的運作過程，這樣的過程不能

不確立文化在它的運作機制的中心作用。

需要指出的是，這已不僅僅只是一種我們

在理論上的熱情和想望，而已被現代社會

轉型的事實所證明。聯合國教科文組織顧

目前的社會轉型，是社

會整體結構之運作機

制的轉變，即大體上可以理

解為由「經濟—政治—文

化」或「政治—經濟—文

化」的機制模式向「文化—

政治—經濟」的機制模式轉

變。
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問拉茲洛，通過對至今經歷了「四次大浪

潮」並正在經歷「第五次大浪潮」的「大轉

變」時代的考察，在遞交給羅馬俱樂部的

報告中所得出的結論是：「人類群體思維

和行動的變化就是他們的文化轉變。……

文化並不局限於純文學、美術、文學、音樂

和哲學，還表現為科學和技術的創造方

式、對自然環境的控制。個人對美與和諧

的感受以及他對世界的認同感和對世界

的幻想」。在他看來，「把一個民族和另一

個民族區別開來的是文化，而不是地理或

自然資源遺產。社會發展的主要因素是人

們的價值觀念、動機和創造力。一個國家

創造現代工業、發展高技術並形成一個消

費社會，另一個國家則追求趕上來並實現

『現代化』，而第三個國家卻予以抵制並

尋找另一種方法來發展，這三條道路是由

社會群體的文化特徵和愛好所選擇的。

……文化確實是我們時代的一個決定性力

量」[2]。

二、轉型期本土文化的多元狀

貌

文化作為人類精神的載體，它的獨

特的品質在於，雖然隨著經濟、政治的發

展與更替，它的整體狀貌會發生相應的嬗

變，但其某種精神氣質卻一定在經濟、政

治的變遷中傳承下來。正因如此，在目前

的市場經濟社會中，就中國的本土文化而

言，也是多元並舉的。當然，多種文化之間

的主次、輕重、範圍是不同的，但它們卻同

時對我們產生著影響：制約我們的選擇，

規限著我們的信仰。這種多元文化大體可

以歸結為以下三種。

1．倫理性文化

如果我們對傳統文化中的儒、道、釋、

法等諸多學家流派可以「忽略不計」（事實

上當儒學占統治地位以後，其它的學派也

均成為「儒學之補」），那麼，傳統文化可

以說是以儒學為主幹的「一元」文化（這裏

的「一元」是指沒有整體上和它相對立的

文化）。我們認為，中國傳統文化的特點，

是把文化「倫理化」，因而可以稱其為「倫

理性」文化。在學界的討論中，有人不同意

把中國傳統文化稱為「倫理性」文化，而

主張「倫理政治型」文化的提法。其實，這

是一種誤解，因為在儒學文化的理想結構

中，倫理與政治是同構的，家與國是同質

的；家是國的微型形態，國是家的擴大形

態。個人與國的關係是個人與家的關係的

合理外推。父母相當於君王，兄姐相當於

上司，妻室相當於同僚，弟妹相當於下級，

子女相當於子民。反之亦然。這種文化中，

所謂參與政治，主要是把用之於

家的倫理情感施之於國，在家孝

父母，出仕忠君王，始於事父終

於事君。這就是說，人們雖然從

事著繁忙的政治活動，但政治活

動卻沒有形成自己獨特的文化，

或者說，政治並沒有像計劃經濟

時期那樣對文化形成「霸權」。

人們從事的是政治活動，通貫的

卻是倫理精神。所以，與其說中國傳統文

化的特質是「倫理政治型文化」，不如說是

「倫理性文化」來得更為徹底。

當然，眾所周知，從鴉片戰爭開始，經

洋務運動和辛亥革命，到「五四」運動，中

國這種倫理性的本土文化經歷了一個土崩

瓦解的過程。最初，在洋槍洋炮的轟擊下，

人們仍固守於中國傳統文化的優越性，只

是在器物層面上接受西方文化，試圖「師

夷長技以制夷」。其後，隨著中西文化衝突

的進一步展開，特別是中國在激烈的軍事

和經濟競爭中失利，人們開始部分地懷疑

中國本土文化的優越性，並部分地認同和

學習西方文化，力圖在政治制度層面上建

立起與西方相似的民主政治制度。最後，

隨著清王朝帝制的覆滅和西方文化的大量

湧入，「五四」運動的新文化運動時期，中

國本土文化在「打倒孔家店」的旗幟下受

到全面的衝擊。其間也有一些諸如「中體

西用」或「西體中用」的文化調和主義，也

文化作為人類精神的載

體，它的獨特的品質

在於，雖然隨著經濟、政治

的發展與更替，它的整體

狀貌會發生相應的嬗變，

但其某種精神氣質卻一定在

經濟、政治的變遷中傳承下

來。
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有一些堅守傳統文化的文化保守主義，但

都無礙於傳統本土文化的整體敗落。

一九四九年以後，取而代之的是被

我們稱之為「政治性文化」（下一問題論

述）。但是那種倫理性文化並沒有完全消

失，它以某種特定的形式仍然支配、制約

著人們的行為。更為重要的是，市場經濟

使文化獲得了相應的解放，進入市場經濟

的人們面臨著古今中外多元文化的衝撞與

擠壓，在這種情況下，本已被現代文化解

構的傳統倫理性文化，在首先被西方後現

代文化從特定的角度和意義上看好的情況

下，又被不加限制的「闡揚」和「光大」，甚

至大有使其「重振雄風」占據文化霸權地

位之勢。在這種情況下，由於中國社會發

展的一些弊端和西方已進入後發展時期一

些弊端在形式上的同構性，中國傳統這種

倫理性的文化，在目前中國人的精神世界

中，具有十分強勁的影響，甚至成為在目

前人們多元文化選擇中「行情」

較高的文化形態。

2．政治性文化

如果說，傳統社會中，政治

並沒有真正形成文化的霸主地

位，而是附著於倫理精神，那麼

當傳統文化被整體性地解構以

後，這種政治性文化便真正地

形成了。基於計劃經濟社會那種

特殊的社會整合機制的要求，政

治佔據了整個社會結構的「中心地位」。

政治權力控制社會生活的所有領域，經濟

活動在某種意義上是按政治上的權力關

係來運行的，經濟發展的速度也是按政治

目標的需要來確定的，甚至「抓革命」也能

「促生產」。在這種社會中，倫理精神算不

得什麼。如果說在過去是倫理精神通貫於

政治活動，這個時期就正好相反，是政治

精神通貫於倫理活動。一陣時期，家庭不

是按血緣倫理關係組織，而是按政治關係

「排列組合」。

引入市場經濟後，這種文化失去了它

賴以存在的「基礎」，但是，它卻仍然頑強

地存在著。這是因為，第一，從社會制度

發展上看，中國的社會主義市場經濟正是

從長期的計劃經濟中脫胎而來，從單純的

經濟制度而言，尚沒有渡過轉型期，更莫

說社會的政治結構及相應的思想觀念了。

計劃經濟時期所造就的政治性文化，比之

於那種傳統的倫理性文化，更加直接地影

響著已處於市場經濟社會的人們。第二，

從社會主體的角度看，由於計劃經濟和市

場經濟的「短兵相接」，昨天的計劃經濟

和今天的市場經濟，其「社會主體」直接

重合。如果說「向前看」是人的嚮往，那麼

「憶往昔」更是人的情懷，更何況，有許多

人是計劃經濟時代的重大利益既得者，這

就更加劇了政治性文化對人們精神世界

的影響。

3．經濟性文化

如果傳統文化是一種倫理至上的文

化，計劃經濟時期的文化是一種政治至

上的文化，那麼，在市場經濟條件下則是

一種被完全「經濟化」的文化，可以簡稱

為「經濟性文化」。這種文化完全是市場

經濟的產物，也是市場經濟時期的主流文

化。這種文化，建立在對傳統倫理性文化

和計劃經濟時期政治性文化的整體揚棄

之上。這種文化的人性基礎，是人性惡的

物質利益驅動論——支配人們活動的動

機，歸根到底是謀取實物的利益；其核心

是效率和效益的最優化原則；其價值取向

是絕對的市場化價值取向。如果說倫理性

文化和政治性文化多少還保留一些精神追

求（不管是什麼樣的精神追求），因而還有

一點「神聖」的成分或氣質，那麼，經濟性

文化則是地道的世俗性文化，它簡直就是

把文化「世俗化」了。目前的中國，如果說

以知識分子為主體的精英層面，在適應市

場經濟的大歷史潮流的同時，還力圖保留

和堅守人文精神的操持，還嚮往著一定的

精神的神聖境界及與此相應的終極關懷，

那麼，大眾文化則是一種經濟性文化。在

由於中國社會發展的一

些弊端和西方已進入

後發展時期一些弊端在形式

上的同構性，中國傳統這種

倫理性的文化，在目前中國

人的精神世界中，具有十分

強勁的影響，甚至成為在目

前人們多元文化選擇中「行

情」較高的文化形態。
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人的本能性欲望的驅使下，這種文化幾乎

完全變成了純經濟的躁動。

三、當前中國社會西方文化的

多元狀貌

經過近百年的對中國本土文化從器

物到制度、從制度到觀念的層層逼進和步

步深入，改革開放的今天，西方文化已多

姿多彩地存在於我們的生活之中。從文化

形態學的角度看，不同形態的西方文化似

乎比中國的本土文化內涵更為規範，特點

更為鮮明。

1．古典性文化

所謂古典性文化，是西方的「傳統文

化」。若從空間結構和文化性質上，以現在

頗為流行的「傳統就是現代」或「傳統蘊含

在現代之中」的方法來考察，是很難給它

一個明確的規定的。但是，在文化歷史的

歷時性維度上它是很清晰的，這就是文藝

復興、啟蒙運動之前的「前現代性文化」。

有學者稱其為「神聖性文化」。它以三種

精神構架而成：一是希臘哲學的理性精

神；二是希伯來的宗教精神；三是羅馬的

法制精神[3]。雖然經過以文藝復興和啟蒙

運動為標示的人類精神（和文化）的世俗

化運動的清洗和蕩滌，古典性文化被視為

幾乎等同於「神學文化」而受到了毀滅性

的打擊，但是，正像懷特海所說：「兩

千五百年的西洋哲學不過是柏拉圖的一連

串注腳」，這種古典性文化或被「改頭換

面」（如宗教改革），或被「抽取吸納」，它

的精神氣質在一定的形式中卻延流至今。

眾所周知，韋伯竟然從它的身上（基督教

為內核）找到了「資本主義精神」的發源

地，從而被視為「巨大貢獻」在整個文化

界引起狂狂飆巨瀾。不僅如此，在對它進

行徹底否定的基礎上平地起家的現代性文

化，經過幾百年的輝煌發展而耗盡能量並

越來越暴露出它的不可克服的弊端的時

候，古典性文化便衝破包裹它的現代化形

式直接地顯露出來，緊接著，顯露出來的

古典性文化，又被以否定和清算現代性文

化之弊端為使命的後現代性文化作為其價

值征戰的「開採地」（這一點非常類似於

「新文化保守主義」對中國傳統文化價值

的闡揚光大）。古典性文化終以比它的原

始裝束更加光彩照人的面目呈現在當代人

的面前。現在的情景，正經可以用黑格爾

的「提起古希臘就有一種家園感」的名言

來形容了。

2．現代性文化

現代性文化是指以文藝復興和啟蒙

運動為開端的，在否定古典神聖性文化基

礎上所形成的嶄新形態的文化。現在人們

已經習慣於把它規定為以「理

性主義和人本主義」為基本內

涵（這裏的「理性」相對於「神

性」、「人本」相對於「神本」）。

從社會發展的角度看，現代性文

化是伴隨「世界歷史」的形成，

即世界歷史從傳統農業社會（文

明）到現代工業社會（文明）的

現代社會轉型而形成的，同時也是支撐現

代社會轉型的最根本的「文化精神」。它的

形成是人類文化和文明發展的質的飛躍。

眾所周知，在它作為一種「文化精神」的支

撐下，西方資本主義世界才得以形成；資

產階級正是仰賴於它所造就的現代工業

生產方式，在它的不到一百年的階級統治

中，創造了比過去一切世紀創造的整個生

產力還要多還要大的生產力。生產力的發

展又使人類創獲了輝煌無比的社會物質

和精神財富。因此，如果說古典性文化崇

尚的是理想價值，那麼，可以說現代性文

化完全崇尚的是世俗生活。

當然，現代性文化正是在它崇尚世

俗生活的過程中，被片面地作為「工具理

性」無限制地開采和徵用人類世界（物質

世界、精神世界），因而暴露了它難以克服

的弊端。馬克思的「異化理論」，可以看作

是對這種弊端的最有力的揭示和批判。正

是在這種情況下，後現代性文化才閃亮登

後現代性文化才閃亮登

場，以各種各樣的姿

態和方式，甚至不惜以怪異

荒誕的方式，對現代性文化

尖刻諷刺、無情玩弄和激烈

批判。它們試圖給人類營造

一個福祉無限的新型文化。
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場，以各種各樣的姿態和方式，甚至不惜

以怪異荒誕的方式，對現代性文化尖刻諷

刺、無情玩弄和激烈批判。它們試圖給人

類營造一個福祉無限的新型文化。或至少

說以某種方式在某一側面為這種文化作

出自己的獨特的貢獻。

但是，正像現代性文化並不能全盤否

定古典性文化的價值一樣，後現代性文化

同樣不能完全否定現代性文化的價值，甚

至連現代性文化在目前仍然要占據當代人

精神世界的核心和主流地位這一點都不能

否定。對於目前正處於從傳統農業社會向

現代工業社會轉型的中國社會而言，就更

是如此。儘管我們已經能夠理性自覺地審

視古今中外的各種文化，但佔據我們這個

社會主流的，在歷史文化運作的時空中和

我們所確立的市場經濟相「吻合」的，應該

說仍是這個現代性文化。

3．後現代性文化

後現代化性文化究竟是怎樣性質的

一種文化，它能否成為一種獨立

的文化形態，學界的認識並不統

一。有人認為：「後現代主義雖

然對現代性持激烈的批判態度，

但它並不是現代主義文化的後

繼者，毋寧說，它只是現代主義

的極端化」。這種觀點陳述了三

條理由，其一是後現代性文化繼

承了現代性文化反傳統的激進批判精神，

像啟蒙學者反對神聖文化傳統那樣反對

一切文化傳統；其二是後現代性文化並不

像它所想像的那樣割裂了與傳統的聯繫，

它與一些「現代文化」思潮有明顯的承襲

關係；其三是後現代性文化可以看作是現

代性發展的必然結果[4]。稍仔細一點地辨

析便會看到，這種觀點是自相矛盾的。第

一，後現代性文化究竟是反傳統還是不反

傳統？第一條理由說它「反對一切文化傳

統」，第二條理由馬上又說它並沒有「割裂

與傳統的聯繫」，「有明顯的承襲關係」；

第二，後現代性文化到底是「現代主義的

極端化」，還是「現代性發展的必然結

果」？持論者把這當作一回事來理解，但

顯然這是兩個不同的命題。

在我們看來，問題就出在持論者極

力想否定「後現代性文化」作為一種文化

形態的相對獨立性。毫無疑問，後現代性

文化已成為一種相對獨立的文化形態。它

脫胎於現代性文化，是現代性文化發展的

「必然結果」，但絕不是「承襲」了現代性

文化。它是「反傳統的」，但不是反對「一

切文化傳統」，而主要是反「現代性文化」

這個傳統。它表現形式上似乎是反對包括

「古典性文化」在內的一切文化傳統，但

它的「內在精神氣質」或「終極的目的」或

「最深刻的動機」卻是在否定之否定的層

面上向「古典性文化」上回歸。

那麼，後現代性文化作為一種相對獨

立的文化形態，在何種意義上影響著目前

處於社會轉型期的中國人呢？如前所述，

若僅僅從「理論建樹」上而言，毋寧說，後

現代性文化所主張的流浪者的思維、哲學

的終結、中心的消解、基礎的塌陷、理性的

殞落、結構的顛覆、價值的削平、視角的多

元化、解釋的游戲化、方法的反傳統化等

等，和目前中國人的現實生活相去甚遠，

因而對於有深厚傳統文化積澱和對現代

性文化尚有急切渴望的中國人來說，無異

於一種荒誕不經的怪異之說，只能從總體

上遭到暫時拒絕和懸置。也就是說，後現

代性文化之所以在市場經濟條件下，成為

目前在人們精神生活中占有一定的地位、

產生相當的影響的文化形態，並不是因為

它本身提出了多少高明偉大的理論——

在這方面它和古典性文化相差甚遠；也不

是因為它對人類社會的發展產生了多麼

巨大的實際影響（它還僅僅停留在思想觀

念層）——在這方面它又和現代性文化相

差甚遠，而是因為它在向西方傳統文化回

歸的同時，又從「外來文化」的角度對中國

傳統文化十分「看好」，也就是說，它在某

種精神氣質上和中國傳統文化有一些「暗

後現代性文化脫胎於現

代性文化，是現代性

文化發展的「必然結果」，

但絕不是「承襲」了現代性

文化。它是「反傳統的」，

但不是反對「一切文化傳

統」，而主要是反「現代性

文化」這個傳統。
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合」之處，這樣，隨著中國傳統文化在當代

社會中的價值顯現，它被中國人在這種特

殊的意義上接受。

四、本土文化與西方文化的博

弈格局

以上只是邏輯地把文化劃分為中西

兩大系列，並陳述了它們各自的「多元」。

現實生活中文化卻決不像「土豆」塊一樣

地作用於我們。對於中國來說，近代百年

的歷史正是古今中外文化衝撞、交流與融

合的歷史。中西多元文化的支流「條條道

路通羅馬」，全彙集到了處於轉型期的當

代中國社會之中。因此，要想探索它對人

們的信仰危機產生了怎樣的作用，還須對

這種文化的總體格局作出梳理。

第一，從中西文化融合的態勢看是交

錯對接。通過前面的論述，我們已經可以

體會到，中國的倫理性文化、政治性文化、

經濟性文化，西方的古典性文化、現代性

文化、後現代性文化，雖然都是一種文化

歷時態的「流化」，但當它們匯集到當代

中國社會中，卻並不按歷史的順序匯合對

接，而是錯位對接。具體地說，西方的後現

代性文化對接的是中國傳統的倫理性文

化；中國的經濟性文化對接的卻是西方的

現代性文化；剩餘的中國的政治性文化和

西方的古典性文化則有相當的「親和」之

處。這是非常奇妙的文化景觀。應該說，它

的主導原因乃在於中西社會發展的巨大的

時代落差。

第二，從相互交融後的文化「重量」

上看是外來文化大於本土文化。眾所周

知，在百年的文化交流中，中國本土文化

一直處於被動的地位。由於經濟落後和不

斷挨打的根本原因，參照和模仿西方文化

已深深地積澱到我們的心理結構，並潛移

默化地成為我們的本能。在中國經濟性文

化與西方現代性文化的對接中是西方現代

性文化占絕對優勢。看一看如今市場經濟

社會的現實生活狀態就可以證明這一點；

在中國政治性文化與西方古典性文化的

對接中，人們則更著眼於對特定時代的中

國政治性文化的批判和否定。一個明顯的

小例子似乎可以深刻地說明這一點：過去

人們總是把中國的「文化大革命」和西方

的「中世紀」相比，一起進行批判和否定，

可是，現在，無論在西方還是在中國，都有

在一定的意義上肯定「中世紀」的苗頭。至

於西方後現代性文化和中國傳統倫理性文

化的對接，雖然，後現代性文化的作用被

洇蘊在中國傳統文化的當代意義之中，但

是，它卻有方興未艾的勢頭。新

近以來，中國文化界對西方後現

代性文化的關注有增無減，決不

亞於對現代性文化的探求。

第三，從文化駐足並作用於

社會的方式上看是文化創新強於

文化繼承。正像太陽每天都是新

的一樣，無論中西古今文化是怎

樣的交錯與對接，它們決不能回

歸於某一文化的原始形態，一定

有新的時代的因素匯入而呈現出嶄新的

姿態。那種熱衷於對傳統文化的發揚與闡

釋，也堅決地聲明要「綜合創新」、「現代

轉換」；那種對現代性文化的追求與模仿，

也決不是「照貓畫虎」、「照葫蘆畫瓢」。

中國傳統文化之所以是傳統文化，不僅因

為它是「過去的，更因為它是「歷史悠久」

的，而之所以是歷史悠久的，正是因為它

所賴以存在的社會基礎是那樣的「大一

統」、「超穩定」，因而在它的運作機制中

總是傳承大於創新。然而，當代社會，經濟

發展飛速，政治變革頻繁，文化轉瞬即逝，

傳統文化即是被「傳承」也僅只能占「一席

之地」，文化的整體態勢是「向前看」。

五、轉型期的文化選擇迷茫

文化已經如此這般，文化選擇豈不迷

茫？

第一個迷茫是文化認同的迷茫。目前

中國不知該認同哪一種文化。如上所述，

中國傳統文化之所以是

傳統文化，不僅因為

它是「過去的，更因為它是

「歷史悠久」的，而之所以

是歷史悠久的，正是因為它

所賴以存在的社會基礎是那

樣的「大一統」、「超穩

定」，因而在它的運作機制

中總是傳承大於創新。
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姑且我們承認目前文化的總體格局的特點

之一是「西方文化重於本土文化」，那麼，

僅就西方文化這條線而言，情況就令人十

分尷尬：全盤接受，部分接納、完全拒絕，

都一定有相應的諸如「極端的保守主義」、

「溫和的激進主義或自由主義」或「當代

虛無主義」等等「帽子」向你扣來！

也許有人會認為這是言過其實。在他

們看來，近百年來古今中西文化雖然多有

衝撞，但總體，是一個中西文化交流、古今

文化結合並產生新的文化的過程。尤其是

當馬克思主義中國化並成為中國社會的占

主導地位的文化以後就更是如此。我們承

認，馬克思主義傳入中國，與中國革命的實

踐相結合，深刻地改變了中國現代歷史的

進程，使中國社會實現了劃時代的發展，

文化也呈之以新的面貌。但是，誰能否認，

歷史的實踐後果同馬克思的理論初衷之

間尚有很大的距離。如果把馬克思主義看

成是中西文化之精華在實踐中

的最理想的「給合」，那麼，結合

了幾十年還是如此狀況，能不令

人產生文化的迷茫嗎？

第二個迷茫是價值選擇的

迷茫。價值觀念是文化的核心，

所以文化認同的困惑必然導致價

值選擇的迷茫。

價值選擇的迷茫，包括兩

個方面，第一層面是現實價值選擇的迷

茫。人們現實生活的法律、道德、藝術、教

育、乃至於維持基本生存的功利活動，都

仰賴於人們的現實的價值選擇。然而，多

元文化並存，給社會生活的各個領域同時

樹立了多種價值標準，整個社會失去了一

個至高無上的文化權威，因而人們的政治

行為、經濟行為、道德行為找不到唯一的

解釋標準。人們賴以解釋自己行為的文化

根基發生了分裂。比如，「法律面前人人平

等」本是法律領域的唯一的價值標準，然

而在文化多元的衝擊下，由於權力關係、

親情關係甚至金錢關係（政治性文化、倫

理性文化、經濟性文化的表現）的滲透和

干擾，這一價值標準卻往往失去範力，遭

到扭曲，以致於人、權、法、情、錢的關係仍

是市場經濟下的「熱門話題」和「理論難

題」。有人說得好，如果說這種價值選擇

的迷茫，在過去主要表現為選擇機會的匱

乏，那麼現在卻是選擇尺度的遺失。選擇

尺度的遺失，使人只能「跟著感覺走」，而

當選擇僅僅依賴於感覺時，也就沒有選擇

了。可見，現實價值選擇迷茫，在現實中往

往有兩種極端的形式：要麼是別無選擇；

要麼是「什麼都行」。兩極相斥相通，將人

置身於價值選擇的「真空」狀態。

價值選擇迷茫的第二個層面是終極

價值選擇的迷茫。多元的文化尚使現實的

價值選擇陷入困境，也就更不用說終極價

值的選擇了。一方面，目前的文化從總體上

就沒有給我們很好地提供一種「終極價值

關懷」。這有兩個原因：其一是由於總體

文化格局的「現代文化大於傳統文化」的

特點，使蘊含在傳統文化中的「終極價值

關懷」被淡化、稀釋、瓦解；其二是受當代

「解構神聖價值」的種種哲學社會思潮的

影響，目前的文化本身，就極少提供一種

「終極價值關懷」。另一方面，即使目前的

某種文化提供一種「終極價值關懷」，也

因在文化整體選擇上的困境所限制，不能

輕易地被我們所接受。

第三個迷茫是人格崇拜的迷茫。人是

以個體形式存在的，但人的本質卻又是社

會的，因此，人格中最基本的矛盾應是個

人和社會的矛盾。如果人格已無法塑型，

那麼，毫無疑問，文化必然危機。目前的多

元文化都有人格的蘊含，都有關於個人、社

會及其關係的看法，但是構架不同，理路

不同，追求的目標更為不同。我們陳述過

那諸多的「文化」，他們對人的自我形象的

塑造都各有主張。比如，中國的傳統文化

是忽視乃至否定個人價值的「以社會群體

為本位」的文化，它源遠流長，綿延不息，

從舊時代的「倫理性文化」一直延續到計

蘊含在古今中外文化之

爭的底層的，實質上

是人格塑造的分歧，或展開

說是處理個人與社會關係的

模式和路徑的分歧，因而可

以說，有多少文化，就有多

少人格形象，就有多少個人

與社會關係的模式。
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劃經濟時代的「政治性文化」之中；再如，

改革開放使個性解放，極端的個人主義的

現代性文化又佔據了文化的主戰場等等。

蘊含在古今中外文化之爭的底層的，實質

上是人格塑造的分歧，或展開說是處理個

人與社會關係的模式和路徑的分歧，因而

可以說，有多少文化，就有多少人格形象，

就有多少個人與社會關係的模式。

六、中國文化向外傳播的基本

戰略

基本要點有三。

第一，實行文化選擇的「綜合創新」，

即在現代國家的理念基礎上，綜合以上六

種文化的合理內核和合理要素，創立和培

育真正適合中國特色社會主義的文化形

態，以實現整個社會的文化精神統攝和引

領。

第二，在這種綜合創新的文化形態構

成中，並不是揉成一個「文化大雜燴」（不

要美其名曰什麼「文化融合」），而是要在

不斷完善的社會主義市場經濟的基石上，

堅定不移地選擇現代性文化作為「綜合創

新」文化形態的軸心。應該指出，現在的中

國，現代性文化還沒有充分地展示它的生

命力，便處於某種危機之中，這種狀況是

極為危險的，它有可能斷送中國來之不易

的現代化前程。

第三，社會轉型造成了中國文化選擇

上的困境，現在中國社會，狂躁喧鬧，津津

樂道於未經任何價值轉換和形態創新的

所謂「傳統文化」，依據中國傳統文化的美

德，恰恰是「己所不欲勿施於人」，如果自

己不都選擇，那有何理由「傳播」給別人？

所以，中國文化向外傳播，不能僅只在傳

播技巧上下功夫，而是要向世界傳播經過

我們精心過濾和解釋、且一定適應被傳播

對象需求的中華文化經典。

[1]《馬克思恩格斯選集》第四卷，頁

四八七。
[2]參閱拉茲洛：《決定命運的選擇》(三聯

書店，一九九七年)，頁七二至七三，重

點號系引者所加。
[3]參閱趙教華：《超越後現代性：神聖文

化和世俗文化相結合的一種可能性》，

載《哲學研究》一九九四年第十一期。
[4]參閱趙教華：《超越後現代性：神聖文

化和世俗文化相結合的一種可能性》，

載《哲學研究》一九九四年第十一期。
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依據中國傳統文化的美

德，恰恰是「己所不

欲勿施於人」，所以，中國

文化向外傳播，不能僅只在

傳播技巧上下功夫，而是要

向世界傳播經過我們精心過

濾和解釋、且一定適應被傳

播對象需求的中華文化經

典。


